Warszawa, 16 marca 2024 r.

Szanowna Pani Ministra Klimatu i Srodowiska Paulina Hennig - Kloska,
Szanowna Pani Wiceministra Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska,
Szanowny Pan Wiceminister Klimatu i Srodowiska Mikotaj Dorozata,
Szanowny Pan Wiceminister Klimatu i Srodowiska Krzysztof Bolesta,
Szanowny Pan Wiceminister Klimatu i Srodowiska Mitosz Motyka,

Szanowna Pani Wiceminister Klimatu i Srodowiska Anita Sowinska,

Szanowni Panstwo,

W imieniu Green REV Institute, think tanku oraz inicjatora i koordynatora Future Food 4
Climate, najwigkszej w Polsce koalicji dzialajacej na rzecz zrownowazonego systemu
zywnosci 1 sprawiedliwej transformacji systemu zywno$ci oraz nizej podpisanych osob
i organizacji chcemy podzigkowa¢ za mozliwo$¢ przedstawienia stanowiska w ramach
konsultacji, ktore pomoga wypracowa¢ stanowisko Rzagdu RP do Komunikatu Komisji do
Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
1 Komitetu Regionéw Zabezpieczenie naszej przysztosci Cel klimatyczny na 2040 r. i droga
ku neutralno$ci klimatycznej do 2050 r. jako fundamenty zréwnowazonego, sprawiedliwego

1 dostatniego spoteczenstwa (COM/2024/63 final).

Cel klimatyczny na 2040 UE
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Jak wskazuje sama Komisja Europejska: “Zmiany klimatu spowodowaly w ciggu ostatnich
pieciu lat szkody gospodarcze, ktorych warto$¢ szacuje si¢ na 170 mld euro. Zwigzane z nimi
koszty oraz ich wptyw na ludzi sa coraz wigksze i coraz bardziej widoczne. Aby wzmocnié
odporno$¢ Europy na kryzysy, jakie moga si¢ pojawi¢ w przyszlosci, 1 zmniejszy¢ jej
zalezno$¢ od importu paliw kopalnych, musimy dziata¢ juz teraz. Cel klimatyczny na 2040 r.
pomoze réwniez europejskiemu przemystowi, inwestorom, osobom prywatnym i rzagdom
krajow UE w podejmowaniu w tej dekadzie decyzji, ktore utrzymajg kurs UE na osiagnigcie
neutralno$ci klimatycznej w 2050 r.”. ' Komisja stusznie wskazuje wszystkich beneficjentow
transformacji: obywateli i obywatelki, przedsigbiorstwa, instytucje publiczne i zaznacza, ze
koszty zwigzane z opoOznieniem transformacji w kontekscie postepujacych zmian

klimatycznych beda wysokie.

W wydanym w lutym br. przez Komisj¢ Europejska komunikacie dot. Celu klimatycznego do
2040 r. niestety zrezygnowano z zapisow dot. transformacji rolnictwa i systemu zywnosci .
Usunigto miedzy innymi planowane zapisy dot. ograniczenia emisji z rolnictwa, innych niz
CO2 o 30% do 2040 r. w poréwnaniu z poziomami z 2015 r. Podobnie zrezygnowano
z cze$ci komunikatu uznajacej role zmian w stylu zycia, w tym zmian w diecie dla

ograniczania emisji gazéw cieplarnianych.

Jest to szczegolnie niepokojace w kontekscie komunikatow Komisji Europejskiej dot. zbyt
wolnego tempa ograniczania emisji pochodzacych z rolnictwa oraz decyzji Komisji
Europejskich dot. chociazby opdznienia przedstawienia projektu legislacji dla

Zrownowazonego Systemu Zywno$ciowego.

W grudniu 2023 r. Green REV Institute otrzymat odpowiedz od Stelli Kyriakides, Komisarki

ds. Zdrowia i Bezpieczenstwa Zywnoéci ws. braku propozycji dot. projektu dla

1

https://commission.europa.cu/news/recommendation-2040-target-reach-climate-neutrality-2050-2024-02-06_pl
2 Informowaty o tym media, m.in:
https://www.reuters.com/world/europe/eu-set-recommend-deep-co2-cuts-2040-climate-target-2024-02-06/
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zrownowazonego systemu zywnosciowego UE®. Komisarka wskazuje w pismie, ze:

“(...) zrownowazony rozwoj ma fundamentalne znaczenie dla bezpieczenstwa zywnosciowego.
Bez przejscia na zrownowazony system Zywnosciowy bezpieczenstwo Zywnosciowe bedzie
powaznie zagrozone w perspektywie diugoterminowej, co bedzie miato nieodwracalne skutki

w Europie i na swiecie.”

Opo6znienie prac dot. ograniczania emisji z rolnictwa dotyczy szczegdlnie emisji
pochodzacych z sektora hodowlanego, produkcji zwierzecej 1 na tym aspekcie chcemy skupic

si¢ w naszym stanowisku.

Komunikat Komisji Europejskiej - grunty, zywnos¢ i biogospodarka

Na wstepie chcemy zaznaczy¢, ze Unia Europejska oraz panstwa cztonkowskie dysponuja
efektywnymi narzedziami dla ograniczania emisji pochodzacych z rolnictwa oraz produkcji

zywnosci, z ktérych korzystaja obecnie w sposob sprzeczny z celami klimatycznymi.

To migdzy innymi:

a) Wspolna Polityka Rolna oraz jej narzgdzia: dotacje bezposrednie, Plany Strategiczne,
polityka promocji produktow rolno-spozywczych, Program Owoce, Warzywa i Mleko
w Szkole,

b) Fundusze Promocji dziatajace w panstwach cztonkowskich (w Polsce to: Fundusz
Promocji Mleka; Fundusz Promocji Migsa Wieprzowego; Fundusz Promocji Migsa
Wotlowego; Fundusz Promocji Migsa Konskiego; Fundusz Promocji Migsa Owczego;
Fundusz Promocji Ziarna Zbo6z i1 Przetworéw Zbozowych; Fundusz Promocji
Owocow 1 Warzyw; Fundusz Promocji Migsa Drobiowego; Fundusz Promocji Ryb;
Fundusz Promocji Ro$lin Oleistych (wprowadzony z dniem 1 sierpnia 2019 r.),

¢) narzedzia fiskalne (m.in. podatek od towaréw i ustug VAT),

d) legislacyjne (cenzura nazewnictwa dla roslinnych zamiennikow migsa, nabiatu),

e) zamoéwienia publiczne,

f) legislacja w obszarze wyzywienia zbiorowego, itd.

3 https://futurefood4climate.eu/wp-content/uploads/2023/12/anwer-to-Ares20237112859-rev.pdf
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Dotychczasowe dzialania panstw czlonkowskich i samej Wspdlnoty nie przyczyniaja si¢ do
realizacji celow klimatycznych, celowo pomijajac sektor rolnictwa, w szczegdlnosci
rolnictwa zwierzgcego 1 produkcji zwierzecej w planowanych 1 realizowanych interwencjach

dla przysztosci ludzi, zwierzat i planety.

Komisja Europejska wskazuje w Komunikacie: “Zapewnienie wystarczajgcej, przystepnej
cenowo i wysokiej jakosci produkcji Zywnosci w Europie ma znaczenie strategiczne.
Jednoczesnie wiele podstawowych ustug dla spoteczenstwa, srodowiska i gospodarki UE
oferujg europejscy rolnicy i lesnicy. Zapewniajg oni produkcje Zywnosci podstawowej
i materiatow pochodzenia biologicznego, znajdujq si¢ w centrum biogospodarki i tancuchow
wartosci  systemu zywnosciowego oraz odgrywajq zasadniczg rolg w zapewnianiu
bezpieczenstwa Zywnosciowego. Jako zarzgdcy gruntow ci rolnicy i lesnicy majq takze
kluczowe znaczenie dla zapewnienia ustug ekosystemowych, takich jak ochrona i odbudowa
roznorodnosci biologicznej, usuwanie dwutlenku wegla lub przystosowanie si¢ do zmiany

klimatu.

Podobnie jak wszystkie inne sektory dziatalnosé rolnicza odgrywa wazng role w realizacji
ambitnych celow klimatycznych UE do 2040 r, a jednoczesnie przyczynia sig¢ do
suwerennosci zywnosciowej UE. Wlasciwe polityki, takie jak zwiekszanie dostgpnosci
alternatywnych niskoemisyjnych rozwigzan i zastosowan dla gospodarki o obiegu
zamknigtym, takich jak RENURE, przy odpowiednim wsparciu w celu rozwigzania kwestii
kompromisow i obniZenia kosztow, wykazujq potencjal przyczynienia si¢ do znalezienia
rozwigzan. Dlatego tez Komisja postanowita nawigzaé strategiczny dialog na temat
przyszlosci rolnictwa w UE, aby m.in. wspdlnie wyznaczaé kierunek transformacyi,
i zobowigzata si¢ do zintensyfikowania dialogu rowniez z wiascicielami lasow i innymi
zainteresowanymi stronami z sektora lesnego. Dialog ten bedzie dotyczyl takich kwestii jak
stabilne Zrodia wutrzymania, zmniejszenie obcigzen oraz zapewnienie konkurencyjnej
i zrownowazonej produkcji Zywnosci w przysztosci. Biorgc pod uwage, ze UE jest jednym
z najwydajniejszych Swiatowych producentow ZzZywnosci pod wzgledem emisji gazow

cieplarnianych, Unia powinna rowniez dziala¢ na rzecz zapobiegania nieuczciwej

Future Food
4 Climate




konkurencji i zapewnienia rownych warunkow dziatania wzgledem producentow spoza UE,

w szezegolnosci za pomocg umow handlowych.”

1. “Zapewnienie wystarczajgcej, przystgpnej cenowo i wysokiej jakosci produkcji

Zywnosci w Europie ma znaczenie strategiczne. *

a) prawo do zdrowej, zrobwnowazonej zywnosci - ubdstwo zywnosciowe w Polsce.

Wedtug raportu Polska Poverty Watch 2023 w 2022 r. zasieg ubdstwa skrajnego ° w Polsce

pozostat na poziomie 4,7 proc. (GUS zmienit metodologi¢ w oparciu o spis powszechny).
Zasieg ubdstwa relatywnego nieco si¢ zmniejszyt (z 12,2 do 11,8 proc.). Liczba Polakéw
i Polek Zyjacych w skrajnym ubdstwie jest nadal ogromna— 1,8mln, a ponad 4,5mln Zzyto
w sytuacji ubostwa relatywnego. Liczba dzieci w skrajnym ubdstwie zwigkszyla si¢ o okoto
26 tys. do 396 tys. w poréwnaniu z 371 tys. w 2021 r. (wzrost z 5,3 do 5,7 proc.). Gdyby
miato ich by¢ mniej niz 1 proc., co powinno by¢ celem rzadu, to ta liczba nie powinna by¢
wyzsza niz 69 tysiecy. Zeby to osiagnaé zasieg uboOstwa skrajnego dzieci musiatby sie

zmniejszy¢ az o 83 proc. Liczba skrajnie ubogich seniorow i seniorek wzrosta o okoto 14 tys.

4 https://www.eapn.eu/wp-content/uploads/2023/10/eapn-EAPN-PL-Polish-version-2023-PW-5824 pdf

5 Raportowaniem danych dotyczacych ubéstwa finansowego zajmuje sie Gtowny Urzad Statystyczny (GUS).
GUS postuguje si¢ trzema granicami zasiegu ubdstwa: minimum egzystencji, 50 proc. kwoty przecietnych
wydatkéw gospodarstw domowych i granicy ustawowej. Czwarta granica (minimum socjalne) wyznacza sfere
wykluczenia spolecznego (tzw. niedostatku).

Uboéstwo skrajne GUS okresla na podstawie minimum egzystencji, ktore jest szacowane przez Instytut Pracy i
Spraw Socjalnych (IPiSS). Konsumpcja ponizej tego poziomu zagraza zyciu i zdrowiu cztowieka. W 2019 1. dla
jednoosobowego gospodarstwa domowego wyniosto 616,55 zt miesigcznie, a np. dla pigcioosobowego
gospodarstwa domowego z trojgiem dzieci 2 746,68 zt (549,34 zt na osobg).

Uboéstwo relatywne GUS okreSla na podstawie przecigtnych miesigcznych wydatkéw polskich gospodarstw
domowych. Gospodarstwa domowe, ktorych wydatki wynosza mniej niz 50 proc. tych przecigtnych sa
uznawana za zyjace w ubostwie relatywnym.

Ubostwo ,,ustawowe” jest wyznaczane na podstawie kryteriow dochodowych do pomocy spotecznej. Osoby,
ktorych miesigczne dochody sg nizsze niz te kryteria, maja prawo do wsparcia w formie §wiadczen pieni¢znych
wyptacanych przez osrodki pomocy spotecznej. W 2019 r. kryterium dochodowe dla jednoosobowego
gospodarstwa domowego wyniosto 701 zt miesigcznie oraz 528 zt na osobg w wieloosobowych gospodarstwach
domowych.

Sfera niedostatku GUS okresla na podstawie minimum socjalnego, ktore jest szacowane przez Instytut Pracy i
Spraw Socjalnych (IPiSS). Konsumpcja ponizej tego poziomu oznacza poziom zycia niZszy niz uznany za
minimalnie wystarczajacy pod wzgledem biologicznym i spotecznym. W 2019 r. dla jednoosobowego
gospodarstwa domowego wyniosto 1 212,59 zl miesi¢gcznie, a np. dla pigcioosobowego gospodarstwa
domowego z trojgiem dzieci 4 741,20 zt (948,24 zt na osobg). zrodto: Jak mierzy sie ubostwo w Polsce/ Poverty
Watch
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—z 272 tys. w 2021 do 287 tys. w 2022 roku( wzrost z 3,8 do 3,9 proc). Ubdstwo oznacza
ograniczony dostep do zdrowej, zrownowazonej zywnosci. W ostatnim raporcie Bankow
Zywnosci: Niedozywienie i Gtod w Polsce® wskazano, ze w najtrudniejszym potozeniu sa
obecnie seniorzy 1 seniorki, dzieci, osoby niepelnosprawnos$ciami oraz rodzice samodzielnie
wychowujacy dzieci. “W gospodarstwach domowych u 53% badanych osob pieniedzy nie
wystarcza na zaspokojenie podstawowych potrzeb — takze na kupno jedzenia. Ponad 80%
z nich przynajmniej raz w ostatnim roku odczuwato gtod, ktorego nie mozna byto zaspokoic z
przyczyn finansowych. W 56% domow taka sytuacja zdarza sie regularnie. Szes¢ na dziesigé
0s0b musi sie zapozyczac, zeby kupi¢ zywnos¢. Wiecej niz dwie trzecie badanych musiaty
zrezygnowac z zakupow spozywczych, Zeby sfinansowac inne wydatki, np. zaptacic za leki lub
czynsz. Z talerzy w biednych domach znikajg wiec cate grupy produktow. Zeby zaoszczedzi¢
na jedzeniu ponad 60% badanych rezygnuje z ryb, 53% z mies i wedlin, a prawie 41%
z warzyw. Z listy zakupow znikajq tez cukier i stodycze oraz napoje, w tym kawa i herbata.””
W raporcie wskazano takze na dwie strony ubdstwa zywnosciowego: jakosciowa i ilosciowa.
Jak wskazuje dr. Marta Czapnik - Jurak: “Paradoksalnie, skutkiem niedozywienia
Jjakosciowego sqg nadwaga i otytos¢. Dotyczy to takze dzieci jedzgcych wysokoenergetyczng
2ywnos$¢ o niskiej wartosci odzywczej, jak przekgski i stodycze

Cel klimatyczny do 2040 musi uwzglednia¢ kwesti¢ do bezpieczenstwa zywnosSci
w kontekscie ubdstwa zywnosciowego (jakosciowego i iloSciowego).

W raporcie Safe and Just. Plant Based Treaty autorzy i autorki wskazuja: “Musimy nadac
priorytet przystepnosci cenowej 1 dostepnosci pelnowartosciowej zywnosci, diety opartej na
ro$linach, zwlaszcza w spolecznosciach o niskich dochodach. Obecnie wiele spolecznosci
stoi w obliczu wyzwania, jakim jest pustynia Zywnos$ciowa, gdzie pozywne opcje, takie jak
Swieze owoce 1 warzywa, s3 rzadkie lub drogie (National Library of Medicine, 2009).
Przydzielajac specjalne dotacje na produkcje i dystrybucje tej zywnosci, rzady moga
zapewni¢ wigkszej liczbie osob przystepny cenowo dostgp do zdrowszej diety. Badania

1 programy takie jak USDA's Healthy Incentives Pilot wykazaly, ze subsydiowanie lub

¢ https://bankizywnosci.pl/niedozywienie-i-glod-w-polsce-raport/

"idem

8 Dr Marta Czapnik - Jurak byta goscinig II Forum Bezpiecznej Zywnosci przedstawiajac konsekwencje dot.
ubostwa zywno$ciowego 1 niezauwazanego ubostwa zywnosciowego jakosciowego dla grup zagrozonych
ubostwem - link do spotkania: https://www.facebook.com/greenrev.institute/videos/769432571896783/; link do
prezentacji: https://www.facebook.com/greenrev.institute/videos/769432571896783/
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obnizanie cen produktow moze zwiekszy¢ konsumpcje w gospodarstwach domowych
o niskich dochodach i uratowac setki tysiecy istnien ludzkich (USDA, 2014). Dziatanie to nie
tylko wspiera zdrowie publiczne poprzez potencjalne zmniejszenie chordb dietozaleznych,

ale takze wspiera drobnych rolnikow, ktorzy koncentrujg sie na produkcji roslinnej.””

b) antybiotykooporno$¢ -  zagrozenie zwiazane z brakiem transformacji systemu

zywnosciowego w kierunku systemow roslinnych

Antybiotykooporno$¢ zostala uznana przez ONZ za jedng z najwigkszych zagrozen dla
ludzko$ci. Zgodnie z danymi Najwyzszej Izby Kontroli z konca 2017 r., w latach 2011-2014
zuzycie antybiotykow w rolnictwie wzrosto o 23%. Co wiecej, Polska zajmuje drugie miejsce
w Europie pod wzgledem zuzycia w hodowli zwierzat antybiotykow najsilniejszych
w leczeniu choréb ludzi. Wyniki kontroli NIK przeprowadzonej na terenie wojewodztwa
lubuskiego wskazujg na powszechnos$¢ stosowania antybiotykéw w produkcji zwierzecej
uzasadnionej wzgledami leczniczymi. Az 70% hodowcoéw objetych monitoringiem wody
1 pasz stosowalo antybiotyki, a w przypadku indykow i kurczat odsetek ten przekraczat 80%
hodowcow i hodowczyn objetych badaniami. Raport Safe and Just'’: “W jednym z badan
opublikowanych w Science, Thomas P. Van Boeckel i in. zaproponowali, ze sposobem na
zmniejszenie "zuzycia srodkdw przeciwdrobnoustrojowych w produkcji zwierzgcej moze by¢
promowanie diet o niskiej zawarto$ci biatka zwierzecego": Chiny niedawno zrewidowaty
w dot swoje wytyczne zywieniowe dotyczace spozycia migsa do 40-70 g/dzien (10), co
stanowi okoto polowe obecnego poziomu konsumpcji w tym kraju. Jesli zostanie to
zastosowane, $rodek ten moze mie¢ posredni, ale znaczacy wplyw na globalne zuzycie
weterynaryjnych $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych" (Van Boeckel i in., 2017). Inng
propozycja ograniczenia zuzycia srodkow przeciwdrobnoustrojowych jest "pobieranie optaty
od uzytkownika, uiszczanej przez uzytkownikow lekow weterynaryjnych, od sprzedazy

srodkow przeciwdrobnoustrojowych do stosowania u ludzi" (Hollis 1 in., 2013).”

c) zywnos¢ pochodzenia zwierzecego a zdrowie publiczne

? https://plantbasedtreaty.org/vegandonuteconomics/

Whttps://plantbasedtreaty.org/vegandonuteconomics/
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Prof. dr hab. n. med. Mirostaw Jarosz - lekarz, internista, gastroenterolog, specjalista ds.
zywienia, dietetyki i otytosci, wspottwérca Norm Zywienia oraz Piramidy Zdrowego
Zywienia i Aktywnosci Fizycznej: “obecnie, wlasnie przez otylo$é, coraz wiecej mlodych
ludzi cierpi na raka jelita grubego: liczba oséb powyzej 30. roku zycia, ktére ustyszaty taka
diagnoz¢ wzrosta 10-krotnie w porownaniu z danymi sprzed 30 lat. Problem cukrzycy dotyka

az 4 milionow Polakow, z czego 1 milion to przypadki niezdiagnozowane. '

“Na catym $wiecie zta dieta jest gldwnym czynnikiem przyczyniajacym si¢ do globalnego
obcigzenia chorobami, odpowiadajac za 20 procent przedwczesnych zgonoéw
spowodowanych chorobami na catym $§wiecie. Okoto 3 miliardéw ludzi nie moze sobie
pozwoli¢ na zdrowg diet¢, a ponad 3 miliardy ludzi cierpi z powodu jednego lub wiecej
objawow ztego odzywiania. Zle odzywianie moze prowadzi¢ do zmniejszenia potencjalu
zarobkowego 1 zwickszonych kosztow opieki zdrowotnej, zamykajac jednostki i rodziny
w miedzypokoleniowych cyklach ubdstwa oraz utrwalajagc nieréwnosci 1 niekorzystng
sytuacje (Webb, 2020). “'> W wydanym przez Komisj¢ Europejska raporcie dot. czynnikow
majacych wplyw na bezpieczenstwo zywnos$ciowe "* wskazano, ze az 58 milionéw obywateli
i obywatelek UE choruje z powodu ztej diety. Brak zdecydowanej promocji i wsparcia dla
zywnos$ci ro$linnej, w szczegolnosci zywnos$ci lokalnej, pochodzacej od lokalnych
producentéw, rolniczek 1 rolnikdw bedzie pogiebiat ryzyka zwigzane z chorobami

1 zagrozeniami dla zdrowia.

d) wsparcie finansowe dla produkcji zywnosci zwierzece]

Aby zywno$¢ zdrowa 1 zréwnowazona byla przystgpna cenowa rzady i UE musi
przekierowaé wsparcie finansowe: w ramach Wspolnej Polityki Rolnej, programow UE
(Horyzont, Life), funduszy strukturalnych (jak Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego),

Funduszu Spdjnosci, w ramach krajowego wsparcia finansowego oraz w ramach narzedzie

! https://www.nik.gov.pl/aktualnosci/panel-ekspertow-zdrowe-odzywianie.html

12 https://plantbasedtreaty.org/vegandonuteconomics/
13

https://futurefood4climate.eu/wp-content/uploads/2023/01/ui883g-SWD 2023 4 1 EN_document travail serv
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wsparcia takich jak zamoéwienia publiczne, wyzywienie zbiorowe, do sektora produkcji
zywnosci roslinnej, dla lokalnych rolnikow, rolniczek i producentow.

W ramach programu AgriWatch Green REV Institute prowadzi dziatania straznicze dot.
wydatkowania S$rodkéw WPR dla wsparcia najwigkszych producentow, w zasadzie
koncernéw produkujacych produkty zwierzece, m.in. Smithfield (grupa Animex w Polsce),
Cargil, Wipasz, Cedrob oraz wydatkowania $rodkow w ramach konkurséw i naborow
wnioskéw o dofinansowanie. Dane, ktore otrzymujemy wyraznie pokazujg, ze zarowno UE
jak 1 rzad Polski wspierajg podmioty, ktérych dzialania pozostaje w sprzecznosci z celami
klimatycznymi. Wspdlnie z partnerami: Future Food 4 Climate, Rodzicami dla Klimatu,
Polska Rada Organizacji Pozarzadowych, Klubem Mys$li Ekologicznej, Fundacja
Onkologiczng Rakiety opracowali$my i wdrazamy w Polsce Program Ro$linna Szkota ',
ktory proponuje konkretne rozwigzania w obszarze wspierania 1 promowania transformacji
systemu zywnosci i rolnictwa: Wiaczenie celow w zakresie bezpieczenstwa zywnosciowego
do strategii rozwoju miast. Polityki miejskie musza uwzglednia¢ rolg zywnosci i projektowac
dziatania dla zdrowia, planety, praw cztowieka i praw zwierzat.

1. Wspolpraca samorzadoéw, wymiana dobrych praktyk pomiedzy lokalnymi wtadzami
w zakresie inicjatyw 1 projektow dotyczacych bezpiecznych, zrownowazonych
1 lokalnych systemoéw zywieniowych.

2. Implementacja do samorzadowych Programow Wspotpracy mozliwosci realizacji
projektow przez organizacje spoteczne na rzecz zdrowej, lokalnej, etycznej
1 bezpiecznej klimatycznie zywnosci.

3. Wprowadzenie w szkotach praktycznej edukacji zZywieniowej, tworzenie
przyszkolnych  ogrodow  warzywno-edukacyjnych 1 roslinnych warsztatow
kulinarnych, uczenie szacunku do zywnosci, Srodowiska i praw zwierzat.

4. Wspoélpraca z dietetyczkami/kami, edukacja kadry nauczycielskiej oraz personelu
stotowek w zakresie tworzenia jadlospisOw na podstawie aktualnych zalecen
zdrowego zywienia oraz przeciwdziatania marnowaniu Zywnosci.

5. Promocja diety roslinnej, organizowanie spotkan w szkotach, lokalnych centrach

aktywnosci, bibliotekach, domach kultury.

' https://roslinnaszkola.pl/
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6. Wlaczenie w zielong transformacj¢ glosu lokalnych spotecznosci, rodzicow,
opiekunek/ow, osob uczacych sie, mieszkanek/ncow, zeby tworzy¢ wspdlnote dla
zdrowej, lokalnej i ro§linnej zywnosci.

7. Rozwo0j rolnictwa wspieranego przez lokalng spoleczno$¢; pomoc merytoryczna,
techniczna 1 finansowa ze strony samorzaddéw. Wspolpraca lokalnych instytucji
publicznych z lokalnymi rolniczkami/kami.

8. Wprowadzenie zielonych zamowien publicznych dla produktéw spozywczych
zamawianych w szkotach. Stawiamy na zywno$¢ wysokiej jakosci, lokalna,
sezonowa, o duzej zawartosci sktadnikow odzywczych, od certyfikowanych
producentow.

9. Zagwarantowanie pelnego dostgpu do zdrowych, roslinnych i pelnowartosciowych
positkow w kazdej szkole 1 kazdego dnia (bez koniecznos$ci okazania zaswiadczenia

lekarskiego).

Z przeprowadzonych przez nas analiz wynika jednoznacznie, Zze placowki wyzywienia
zbiorowego nie promujg zdrowych, bezpiecznych w konteks$cie klimatu diet roslinnych, za$
unijny Program Owoce, Warzywa 1 Mleko w Szkole jest wdrazany bez uwzglednienia
kryteriow dot. pochodzenia zywnosci czy jakosci dostarczanych produktéw. Warto takze
zaznaczy¢, ze jedynym miastem w Polsce, ktoére opracowalo projekt lokalnej polityki
zywnosciowej w Polsce jest Miasto Stoteczne Warszawa, ale projekt nie zostat od 2022 r.
przyjety'>. Dziatania dot. celu klimatycznego muszg uwzglednia¢ transfer finansowy
1 legislacyjny dla lokalnych rolnikow i rolniczek, wspieranie rozwoju sektora zywnosci

ro$linne;j.

e) bezpieczenstwo zywnosciowe

"Niezdrowa i produkowana w sposob niezrownowazony zywnos$¢ stanowi globalne

zagrozenie dla ludzi i planety" - stwierdzaja Willett et al. (2019) w raporcie Food in the

'S https://um.warszawa.pl/waw/strategia/polityka-zywnosciowa-przebieg-prac
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Anthropocene. "Jednoczesnie globalna produkcja zZywnoSci stanowi najwieksza presje
czlowieka na Ziemie, zagrazajac lokalnym ekosystemom i stabilnosci calego systemu
ziemskiego". Sektor hodowlany jest niewatpliwie jednym z najwigkszych, obok sektora
paliw kopalnych, motorem katastrofy klimatycznej, zagrazajac rolnictwu i rolnikom, osobom
mieszkajacym na obszarach wiejskich, osobom zagrozonym migracjami klimatycznego i nam
wszystkim. Niezrownowazony system produkcji Zywnosci stanowi zagrozenie dla globalnego
bezpieczenstwa zywnosciowego, powodujac nieodwracalne szkody i straty dla ekosystemow,

ludzi, planety.

Kompleksowy obraz sektora hodowlanego - analiza emisji, zagrozenia dla bezpieczenstwa
zywnos$ciowego, zywnosci, zagrozen dla osob 1 spotecznosci mieszkajagcych w poblizu ferm
wielkotowarowych, czyli tzw. ferm przemystowych przedstawia opracowanie Biala Ksiega

Sektora Hodowlanego: Krew, smrod i 1zy '®, dr. Sylwii Spurek, Postanki do Parlamentu

Europejskiego (2019-2024), bylej Zastepczyni Rzecznika Praw Obywatelskich, prawniczki
1 ekspertki ds. praw kobiet i transformacji systemu zywnosci. Wskazane tam dane, fakty,
liczby pokazuja jak wielowymiarowo sektor hodowlany destrukcyjnie wptywa na zycie ludzi,

zwierzat i na planete, ekosystemy i §rodowisko naturalne.

2. “Strategiczny dialog na temat przyszitosci rolnictwa w UE, aby m.in. wspolnie wyznacza¢

kierunek transformacji”

Protesty $rodowisk rolniczych w catej Europie staly si¢ podstawa do rezygnacji z cze¢sci
zapisow Europejskiego Zielonego Ladu. Brak dialogu, brak skutecznej komunikacji, ale
takze dzialan promocyjnych i edukacyjnych ze strony panstw cztonkowskich i Komis;ji
Europejskiej nie moze by¢ powodem do zmiany i opdzniania realizacji i dzialan dla klimatu.
Koszty braku dzialan zwigzanych z zielong transformacja odczuja i poniosa w pierwszej
kolejnosci osoby o nizszych dochodach, zagrozone ubdstwem, osoby prowadzace dzialalnos¢
rolniczg. Beneficjentem braku 1 opozniania dziatan bgdzie przemyst, duze korporacje i lobby
przemystu migsnego, mleczarskiego i farmaceutycznego, ktorzy dzisiaj stanowig zagrozenie
dla bezpieczenstwa klimatycznego i1 zywnosciowego. Komisja Europejska i panstwa

cztonkowskie majg spoteczny i klimatyczny obowigzek i odpowiedzialno$¢ wobec milionow

'8 https://futurefood4climate.eu/biblioteka/biala-ksiega-fermy-przemyslowe/
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Europejczykow 1 Europejek oraz wobec przyszlych pokolen. Jest to zobowigzanie, ktore
wykracza poza 4 - czy 5 letni mandat petnienia funkcji publicznych. Funkcje publiczne oséb
decyzyjnych zwigzane sg dzisiaj S$cisle z przeprowadzeniem zielonej, klimatycznej
1 sprawiedliwe] transformacji, ktora nie pozostawi zadnej osoby w tyle, zadnej osoby bez
wsparcia i pomocy. Doswiadczenia zwigzane z transformacjg energetyczng, odchodzeniem od
wegla powinny uczy¢ rzady panstw cztonkowskich i UE, Ze opdznianie reform stanowi
forme¢ oszustwa a koszty falszywych, ale niekontrowersyjnych narracji ponoszg obywatele
1 obywatelki. Dlatego wzywamy Ministerstwo do zdecydowanej obrony Europejskiego
Zielonego Ladu i1 prowadzenie dialogu i komunikacji w duchu inkluzywnosci, solidarnosci,
bez pomijania Zadnej ze stron, w szczegdlnosci rzecznikow i rzeczniczek spoteczenstwa
i rolnikdw 1 rolniczek, ktorzy postepuja w duchu wspotpracy, wzajemnego szacunku, bez
przemocy, dyskryminacji 1 wykluczania. Podkreslamy, ze brak transformacji 1 op6znianie
reform przyniesie krotkoterminowe korzysci podmiotom, ktore dzisiaj zyskuja na produkcji
niezdrowego, nieetycznego jedzenia, przedstawicielom sektora hodowlanego oraz $cisle
z nim zwigzanego sektora produkcji antybiotykow i innych lekéw wykorzystywanych
w hodowli 1 chowie zwierzat. Przedstawiciele 1 przedstawicielki Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska od grudnia 2023 r. udowadniaja, ze dialog i wspolpraca sa mozliwe i liczymy,
ze zdecydowanie i bezkompromisowo opowiedzg si¢ za zielong i bezpieczng dla wszystkich

przysztoscia.

3. “Unia powinna rowniez dziala¢ na rzecz zapobiegania nieuczciwej konkurencji
i zapewnienia rownych warunkow dziatania wzgledem producentow spoza UE,

w szczegolnosci za pomocg umow handlowych”™

Wielokrotnie interweniowaty$my ws. umow handlowych,w szczeg6lnosci umowy handlowej
EU - Mercosur '’. Panstwa czlonkowskie i UE muszg zapewni¢, ze wszystkie produkty rolno
- spozywcze, ktore sa przedmiotem importu zostaly wytworzone bez tamania praw
czlowieka, bez szkod dla srodowiska naturalnego i spelniajg te same kryteria co produkty,
ktore zostaly wytworzone w UE. Dodatkowo musimy zakonczy¢ er¢ transportu zywych

zwierzat na terenie UE, do i1 z panstw trzecich oraz transporty zywnosci na dalekie odleglosci.

https://policy.trade.ec.europa.cu/eu-trade-relationships-countr
ercosur-agreement _en
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Jednym z celow odpowiedzialnej klimatycznie polityki powinno by¢ zapewnienie
1 wdrozenie ram prawnych dla dostawcow zywnosci - w szczegdlnosci dominujacych sieci
handlowych, tak, aby zdecydowanie obniza¢ emisje w ramach zywnosci. Green REV
Institute, w ramach migdzynarodowej koalicji zainicjowanej przez Feedback Global,
przeprowadzit analize¢ dziatan najwiekszych sieci handlowych w Polsce, dostawcow
zywnosci dla Polek 1 Polakéw w konteks$cie ograniczania emisji oraz dostarczania zdrowej,
zrownowazonej zywno$ci. Raport Meat us half way' to zrodlo niepokojacych faktow na

temat dziatan sieci:

a) Mimo, ze wszystkie sieci posiadajg strategie zrownowazonego rozwoju, zadna nie
wskazuje dziatan zwigzanych z ograniczaniem sprzedazy i promocji mig¢sa 1 nabiatu
jako celu dziatania dla klimatu;

b) Wszystkie sieci wskazuja dziatania zwigzane z budowaniem konsumpcji zdrowej
i zrownowazonej zywnosci w dzialaniach zwigzanych z ksztattowaniem zachowan
konsumenckich a nie ograniczaniem emisji sSrodowiskowych;

¢) Sieci takie jak Lidl, Kaufland, Biedronka, Zabka chwalg si¢ produktami ro$linnymi,
ale nie wykazuja danych ze sprzedazy migsa i nabialu vs. roslinne zamienniki;

d) Wszystkie sieci stawiajag na rozwdj 1 wykorzystanie odnawialnych zrdédel energii,
zmniejszenie zuzycia plastikowych opakowan, ale zadna nie wspomina o emisjach
pochodzacych z rolnictwa zwierzecego.

e) Migso i nabial promowane sa3 w miejscach widocznych dla os6b konsumenckich
w sieciach.

f) Aplikacja Zabki zacheca do kupowania kanapek z miesem i nabialem jako
wartosciowych przekasek i1 $niadan do szkoty powotujac si¢ na raport Green REV
Institute i Future Food 4 Climate dot. niskiej dostgpnosci zrownowazonych positkéw

w placowkach o$wiatowych z 2022 r.

Departament Efektywnosci Wydatkow Publicznych i Rachunkowos$ci Ministerstwa Finansow
jest wihasciwy w zakresie wdrozenia do krajowego porzadku prawnego dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2464 z dnia 14 grudnia 2022 r. w sprawie
zmiany rozporzadzenia (UE) nr 537/2014, dyrektywy 2004/109/WE, dyrektywy

'8 https:/futurefood4climate.cu/wp-content/uploads/2024/01/Meat-Us-Half-Way-Raport-PL.pdf
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2006/43/WE oraz dyrektywy 2013/34/UE w odniesieniu do sprawozdawczosci
przedsiebiorstw w zakresie zréwnowazonego rozwoju (CSRD'). Wdrozenie Dyrektywy
(CSRD) jest kluczowe dla budowania zrownowazonego otoczenia zywnosci 1 apelujemy do

Panstwa o wlaczenie si¢ do prac nad regulacjami wdrazajacymi.

Emisje z rolnictwa - podsumowanie

Do najpowazniejszych globalnych zagrozen, przed ktoérymi stoi dzisiaj Unia Europejska,
nalezg te zwigzane z rolnictwem zwierzecym: dwie trzecie gruntow rolnych w UE jest
wykorzystywanych do produkcji zwierzecej, z czego wiekszos¢ do produkcji roslinnej dla
zwierzat hodowanych intensywnie, w ramach tzw. ferm wielkotowarowych. Skuteczne
rozwigzania muszg opiera¢ si¢ na przejsciu do rolnictwa opartego na produkcji roslinnej dla

ludzi.

W opublikowanym, w dniu 13 marca 2024 r. badaniu *° Harvard Law School: “Options for

a Paris-compliant livestock sector” autorzy wskazuja, ze:

“Wszystkie aspekty spoteczenstwa muszg zosta¢ radykalnie przeksztalcone, aby dostosowaé
si¢ do globalnych limitow temperatury zgodnie z Porozumieniem Paryskim. Politycy skupili
si¢ w duzej mierze na transformacji energetycznej, jednak konieczna jest roéwniez

transformacja zywnosciowa - zwlaszcza w_przypadku wysokoemisyjnych towaréw rolnych

pochodzacych z produkcji zwierzecej. Po raz pierwszy identyfikujemy potencjalng trajektorig

emisji zgodng z Porozumieniem Paryskim dla sektora hodowlanego, uzyskujac odpowiedzi
od ponad 200 naukowcow zajmujacych si¢ klimatem 1 ekspertow ds. zréwnowazonej
zywnosci/rolnictwa z 48 krajow. Ponad 90% uczestnikoéw skupito wiekszos¢ (51%) lub czes¢
(40%) swoich badan na przyczynach, skutkach lub tagodzeniu zmian klimatu, a wickszos¢

z nich miata 11 lub wigcej lat do§wiadczenia w swojej dziedzinie.

Wiekszos¢ ekspertow (92%) zgadza sie, ze redukcja emisji z sektora hodowlanego jest wazna

dla ograniczenia temperatur do maksymalnie 2°C powyzej poziomow sprzed epoki

19

https://www.gov.pl/web/finanse/dyrektywa-o-sprawozdawczosci-przedsiebiorstw-w-zakresie-zrownowazonego-

rozwoju-juz-opublikowana
20 https://animal.law.harvard.edu/wp-content/uploads/Paris-compliant-livestock-report.pdf
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przemystowej, a emisje z hodowli powinny zosta¢ zmniejszone w jak najwiekszym stopniu,
aby zmniejszy¢ ryzyko przekroczenia temperatury 1,5°C (87%) lub 2°C (85%). Najwigksza
liczba ekspertow zgadza si¢, ze emisje z hodowli zwierzat muszg osiagnaé szczyt przed 2025
r. w krajach o wysokim dochodzie (HIC) (35%) 1 krajach o srednim dochodzie (MIC) (30%)
oraz na catym $wiecie (28%). Najwieksza liczba ekspertow zgadza sie¢, ze emisje z hodowli
musza osiagna¢ szczyt po 2030 r. w krajach o niskim dochodzie (LIC) (30%). Ponadto 78%
respondentéw uwaza, ze wazne jest, aby bezwzgledna liczba zwierzat gospodarskich rowniez

osiggneta szczyt na calym §wiecie do 2025 roku.

Po osiagnigciu szczytowego poziomu wigkszos¢ ekspertow zgadza sig, ze emisje z hodowli
powinny szybko spada¢ w krajach o wysokim dochodzie (89% respondentéw) i1 krajach
o $rednich dochodach (75% respondentow). Wiekszo$¢é ekspertow zgadza sie, Ze kraje
o wysokim, Srednim i niskim dochodzie powinny mie¢ cel redukcji emisji gazow
cieplarnianych (GHG) w produkcji zwierzecej (...). Najwieksza liczba ekspertow zgadza
sie, 7Ze zmniejszenie konsumpcji produktéow pochodzenia zwierzecego (58%)
i zmniejszenie liczby zwierzat hodowlanych (45%) moze wnieS¢ bardzo duzy wklad
w realizacje tego celu, przy bardziej umiarkowanym wkladzie wynikajacym ze
zmniejszenia liczby zwierzat o duzym S$ladzie GHG, wzrostu wydajnosci dzigki
postepowi technologicznemu, gospodarowania obornikiem i sekwestracji dwutlenku

wegla w glebie.”
Szanowni Panstwo, Szanowna Pani Ministro, Szanowni Wiceministrowie i Wiceministry.

Jako rzecznicy 1 rzeczniczki spotecznosci lokalnych, osob konsumenckich, os6b mtodych,
0s6b zagrozonych ubdstwem, 0s6b mieszkajacych na obszarach wiejskich, zwracamy si¢ do
Panstwa z apelem o wiaczenie do prac w ramach celu klimatycznego do 2040 r. kwestii
zywnosci, transformacji rolnictwa, realizacji ambicji Strategii od Pola do Stotu oraz
wszystkich wyzej poruszonych aspektow, tak, aby transformacja do systemoéw roslinnych
byla mozliwa dla dobra i korzySci ludzi, zdrowia publicznego, bezpieczenstwa
zywno$ciowego 1 zywnosci, planety, zwierzat. Brak zdecydowanych dziatan w obszarze
zywnosci 1 rolnictwa ma 1 bedzie mie¢ coraz bardziej nasilone, negatywne skutki, a koszty

braku reform i dzialan beda ponoszone przez spoleczenstwo, a takze samych rolnikéw
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1 rolniczki. Apelujemy o strategiczny dialog potaczony ze strategicznymi dziataniami na

rzecz sprawiedliwej transformacji systemu zywnosci 1 rolnictwa.
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